Informe Forrajero Nacional —julio 2021

http://produccionforrajes.org.ar/

La produccién de materia seca a fines de julio
de 2021, comparada con el promedio 2000-
2020 del mismo periodo, fue:

- alta y muy alta en el 44% de la superficie
relevada del pais, que correspondid con areas
en practicamente todas las regiones, excepto
en el centro-norte (para estas dos categorias,
alta y muy alta, ver también produccién de
materia seca acumulada en el ultimo trimestre
en el siguiente mapa).

- similar al promedio en el 36% de la superficie
relevada del pais, distribuida en areas dispersas
en todas las regiones.

- baja y muy baja en el 20% de la superficie
relevada del pais, mayoritariamente en un darea
comprendida por el centro de Formosa, este de
Salta, Chaco y el norte de Santiago del Estero
(para estas dos categorias, baja y muy baja, ver
también produccidon de materia seca acumulada
en el Ultimo trimestre en el siguiente mapa).

Ver Métodos / Ver Unidades de Vegetacién
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La produccion de materia seca durante el
ultimo trimestre (mayo 2021 - julio 2021),
comparada con el promedio 2000-2020 del
mismo periodo, fue:

- alta o muy alta en el 29% de la superficie
relevada del pais, mayoritariamente en areas
del NOA, Cuyo y Espinal, norte de Patagonia y
este del Chaco.

- baja o0 muy baja en el 4% de la superficie
relevada del pais, mayoritariamente en el
oeste del Chaco.

La produccion de materia seca durante el
ultimo semestre (febrero 2021 — julio 2021),
comparada con el promedio 2000-2020 del
mismo periodo, aumentd en la mayoria de los
recursos forrajeros del Chaco, Paranaense,
Espinal, Monte y Pampa.

Regiones:

+* Paranaense (paginas 4)

** Chaquefia (paginas 5 a 8)
+* Espinal (pagina 9 a 10)

** Monte (pagina 11)

+* Pampeana (paginas 12 a 21)

+* Patagoniaca (paginas 22 a 30)

Ver Métodos / Ver Unidades de Vegetacién
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Ref. Unidad de vegetacién
| 5 1 Chaco Semiarido
5 Chaco humedo con bosques y
canadas
. 3 Pajonales y palmares de Yatay
\ 4 Esteros del Iberd
L 5 Valle del Parand
6 Campos y Urundayzales
A 7 Malezales
8 Pampa Mesopotamica
9 Pampa Ondulada
10 Pampa Interior Plana
3 11 Pampa Deprimida
12 Pampa Austral
13 Pampa Interior Occidental
S 14 Nandt.JbavzaI y Selva de
Montiel
X 15 Caldenal
16 Monte Austral o Tipico
1 17 Ecotono Rionegrino
18 Distrito Occidental
21 : 19 Distrit(? Central;. Estepzfl
arbustiva de quilembai
| 20 Distrito Central; Estepa
22\ arbustiva serrana
21 Distrito Subandino; Estepa de
N\ coirdn blanco
22 Distrito del Golfo de San Jorge
23 Distrito Central; Erial
Distrito Central; Estepa
24 -
~gs arbustiva de mata negra
'-W 25 Distrito Subandino; Estepa
B magalldnica seca
e ' la Argentina
Ver Métodos.
m
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Valle del Parana (Region Paranaense) ]

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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[ Chaco semiarido (Region Chaqueiia) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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Chaco humedo con Bosques y Caiadas
(Region Chaquena)

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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Pajonales y Palmares de Yatay

(Region Chaquena)

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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[ Esteros del Ibera (Region del Chaqueiia)

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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Nandubayzal y Selva de Montiel

(Region Espinal)

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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[ Caldenal (Region del Espinal) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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[ Monte Austral o Tipico (Region del Monte) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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336 kg/ha 41 kg/ha mas que el promedio
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[ Campos y Urundayzales (Region Pampeana) ]

Produccion de materia seca actual vs promedio
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[ Malezales (Region Pampeana) ]

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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[ Pampa Mesopotamica (Region Pampeana) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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[ Pampa Ondulada (Region Pampeana) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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[ Pampa Interior plana (Region Pampeana)

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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Produccion de MS (kg/ha.dia)

0+

1011.51 1011.::33

m—— Actual

N Muy alta (5 % de los afios)
Produccién de materiaseca [ Alta (25% de los afios)
(actual vs. promedio) B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
[ Muy baja (5% de los afios)

2316 kg/ha

56 kg/ha mas que el promedio

mmmm  \Muy alta (5 % de los afios)
30 E===3 Alta (25% de los afios)
. promedio (40% de los afios)

Baja (25% de los afios)
Muy baja (5% de los afios)

|

Sup. por categoria (%)
ra
(=]

0 T T T T T
10'11—1 10'2-1'3 20‘2-1—& 107-“"5 10‘1&'6 107.1—1

Métodos / Ver Unidades de Vegetacion.

Prayecto co-creado entre: FORIERER CONICET AGENCIA

WA it de Agranomia ] Misisteric , pryersatiba " :
CRER B Universidad de Busnos Aires IH=“! @p,es-,de;’&;";'ﬁ"ﬁ:m IPCV T m L )

—_—



[ Pampa Interior occidental (Region Pampeana) }

Produccion de materia seca actual vs promedio
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[ Pampa Deprimida (Region Pampeana) ]

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.
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2228 kg/ha

2081 kg/ha

3927 kg/ha

Sup. por categoria (%)
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Métodos / Ver Unidades de Vegetacion.
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190 kg/ha mas que el promedio
142 kg/ha mas que el promedio

365 kg/ha mas que el promedio
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Baja (25% de los afios)

Muy baja (5% de los afios)

CONICET



20

Pampa Austral (Region Pampeana) ]

Produccion de MS (kg/ha.dia)

Produccion de MS (kg/ha.dia)

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.
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2113 kg/ha
2060 kg/ha

3594 kg/ha

Sup. por categoria (%)
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Métodos / Ver Unidades de Vegetacion.
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Univarssdad do Buenas Aires
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136 kg/ha mas que el promedio
60 kg/ha mas que el promedio

200 kg/ha mas que el promedio
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Distrito Subandino; Estepa de coirén blanco
(Region Patagdnica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Estepa

Produccion de MS (kg/ha.dia)
Produccion de MS (kg/ha.dia)
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.
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(actual vs. promedio) B rromedio (40% de los afios)

] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)

372 kg/ha 5 kg/ha mas que el promedio

1778 kg/ha 71 kg/ha menos que el promedio
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Métodos / Ver Unidades de Vegetacion.
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[ Distrito Occidental (Region Patagdnica)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Estepa
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.

m—— Actual

N Muy alta (5 % de los afios)
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(actual vs. promedio) B rromedio (40% de los afios)

] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)

246 kg/ha 12 kg/ha mas que el promedio

1232 kg/ha 49 kg/ha mas que el promedio
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Métodos / Ver Unidades de Vegetacion.
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Distrito Central; Estepa arbustiva de quilembai
(Region Patagdnica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Estepa
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Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET | AGENCIA

WA it de Agranomia ] Misisteric do Agraindusir ot " d
CRER z-.,_._.—,_ Universidad de Busnas Aires IH=“! @Presi?;ncul?delawaclm IPCV Argamtns w gﬂ,\ :;)



Distrito Central; Estepa arbustiva serrana (Region
Patagonica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Estepa Mallin

Produccion de MS (kg/ha.dia)
Produccion de MS (kg/ha.dia)

Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.
m—— Actual
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179 kg/ha

5 kg/ha menos que el promedio

_ 733 kg/ha 99 kg/ha menos que el promedio
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Métodos / Ver Unidades de Vegetacion.

Sup. por categoria (%)
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[ Distrito Central; Erial (Region Patagdnica) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Estepa
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40 4
\/‘\/\ mmmm Muy alta (5 % de los afios)
30 \/\/ == Alta (25% de los afios)
mmm— promedio (40% de los afios)
Baja (25% de los afios)

——
/\/"’A\/ BN \|uy baja (5% de los afios)
10

0 +— -~ — — - = — T

Sup. por categoria (%)
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[ Distrito del Golfo de San Jorge (Regién Patagonica) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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Métodos / Ver Unidades de Vegetacion.
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Distrito central; Estepa arbustiva de mata negra
(Region Patagdnica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio t
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Distrito Subandino; Estepa magallanica seca
(Region Patagdnica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio E,
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Produccion de MS (kg/ha.dia)
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Métodos / Ver Unidades de Vegetacion.
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[ Ecotono Rionegrino (Region Patagdnica) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Estepa

Produccion de MS (kg/ha.dia)
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Métodos

Mapa nacional de produccién de materia seca actual vs promedio. Muestra la anomalia durante la dltima
quincena (es una simplificacidn, porque se trata estrictamente de un periodo de 16 dias). La anomalia se
calculé para cada pixel de 5,3 ha, a partir del IVN (indice verde normalizado, sensor MODIS) como: (IVN
actual — IVN promedio) / (desvio estandar IVN promedio). El rango de colores abarca los percentiles 0-5
(rojo, produccion de materia seca relativamente muy baja, ocurre el 5% de los afios), 5-30 (amarillo,
produccidn baja, ocurre el 25% de los afios), 30-70 (azul, producciéon promedio o ligeramente superior o
inferior, 40% de los afios), 70-95 (verde claro, produccion alta, 25% de los afios) y 95-100 (verde oscuro,
produccién muy alta, 5% de los afios). Asi, por ejemplo, un area roja indica que la produccidn de materia
seca fue tan baja como la registrada alli solo el 5% de los afios, o 1 de cada 20 afios. Las areas bajo
“agricultura” estan basadas en cartografia producida por de Abelleyra D, Banchero S, Verdn S, Mosciaro J,
Volante J. 2019. Mapa Nacional de Cultivos campaiia 2018/2019. Colleccion 1. Versidn 1. Informe. Instituto
Nacional de Tecnologia Agropecuaria (INTA), Argentina.
https://inta.gob.ar/sites/default/files/mapa_nacional_de_cultivos_campana_2018_2019.pdf

Mapa nacional de produccidn de materia seca trimestre actual vs trimestre promedio. Muestra la
anomalia acumulada del trimestre (es una simplificacion, porque se trata estrictamente de un periodo de 96
dias, que resulta de 6 periodos de 16 dias). Se trata de areas en las que la produccidn de materia seca fue
baja 0 muy baja (percentiles 0-5 y 5-30 del mapa nacional de anomalia) y alta o muy alta (percentiles 70-95
y 95-100 del mapa nacional de anomalia) respecto al promedio durante los ultimos tres meses. Por lo tanto,
un area naranja de este mapa indica que la produccién de materia seca fue baja o muy baja (30% de los
afios) durante la mayor parte (mas del 80%) del trimestre. Las areas bajo “agricultura” estan basadas en
cartografia producida por de Abelleyra D, Banchero S, Verdn S, Mosciaro J, Volante J. 2019. Mapa Nacional
de Cultivos camparia 2018/2019. Colleccion 1. Versién 1. Informe. Instituto Nacional de Tecnologia
Agropecuaria (INTA), Argentina.
https://inta.gob.ar/sites/default/files/mapa_nacional_de_cultivos_campana_2018_2019.pdf

Anadlisis por regidon de produccion de materia seca. Los graficos muestran la produccién de materia seca
actual respecto al promedio histérico de los principales recursos forrajeros por regidon durante el ultimo
semestre. Se utilizd un sistema de seguimiento satelital a escala de pixel (5,3 ha) o potrero (varios pixeles).
Para la mayoria de los recursos se estimd directamente la produccidn de materia seca, mientras que en
algunos casos se utilizd un estimador de la produccién de materia seca, la radiaciéon absorbida por la
vegetacion. En todas las regiones, la bandas de color indican valores promedio, estimados tal como se indica
para los mapas nacionales. En la tabla 1 se indican las hectareas relevadas en cada caso.

Anadlisis por region de superficie. Los graficos muestran el porcentaje de superficie para cada una de las
categorias de produccién de materia seca actual respecto al promedio histdrico, para las regiones
Paranaense, Chaco, Espinal, Monte, Pampa y Patagonia.

Proyecto co-creado entre: Financiado por:
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Tabla 1: Superficie relevada (ha) con informacion satelital para cada recurso forrajero en cada region. En esta superficie se estimo la
produccién de materia seca o la radiacion absorbida que se muestra en los graficos de produccion de materia seca actual vs.
promedio de cada region.

Region Sub-region Recurso forrajero Superficie relevada (ha)
Paranaense Valle del Parand Campo natural 46266
Chaco semidrido Pastura de gatton panic 25798
Chaco Chaco Himedo con Bosques y Cafiadas Campo natural 292487
Pajonales y Palmares de Yatay Campo natural 647012
Esteros del Iberd Campo natural 15614
Nandubaysal y Selva de Montiel Campo natural 3417645
Espinal Caldenal Campo natural 1151
Monte Monte Austral o Tipico Campo natural 2423
Campos y Urundayzales Campo natural 147138
Malezal Campo natural 1428107
Pampa Mesopotdmica Campo natural 156954
Pampa Ondulada Campo natural 1590
Pampa interior plana Campo natural 193
Pampa interior occidental Campo natural 26981
Pampa Pastura de pasto Lloron 33080
Campo natural 22365
Pampa Deprimida Campo natural con agropiro 23608
Pastura consociada 15983
Campo natural 6683
Pampa Austral Campo natural con agropiro 5083
Pastura consociada 10094
Distrito Subandino; Estepa de coirén blanco EStePaS 62509
Mallines 8734
Distrito Occidental EStePaS 38317
Mallines 8990
Distrito Central; Estepa arbustiva de quilenbai Estepas 896
Patagonia  Distrito Central; Estepa arbustiva serrana Estepas o
Mallines 350
Distrito Central; Erial Estepas 1564
Distrito del Golfo San Jorge Estepas 345
Distrito Central; Estepa arbustiva de mata negra Estepas 508
Distrito Subandino; Estepa magallanica seca Estepas 535
Ecotono Rionegrino Estepas 467
TOTAL 5439224
Ver Unidades de Vegetacion.
Proyecto co-creado entre: Financiado por:
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