Informe Forrajero Nacional (agosto 2020 — enero 2021)

http://produccionforrajes.org.ar/

La produccidon de materia seca durante la segunda
quincena de enero de 2021, comparada con el
promedio 2000-2020 del mismo periodo, fue
mayoritariamente:

- alta y muy alta en sectores del norte del pais, este
de Corrientes y Misiones, este de Buenos Aires y
centro este de Neuquen, suroeste de La Pampa vy
noreste de Rio Negro

- similar al promedio en la mayor parte del pais

- baja y muy baja en el sureste de Salta, norte de
Santiago del Estero y centro del Chaco, oeste de
Chubut y sur de Santa Cruz (ver produccién de
materia seca acumulada en el Ultimo trimestre para
estas dos categorias en el siguiente mapa).

La produccién de materia seca durante el ultimo
semestre (agosto 2020 — enero 2021), comparada
con el promedio 2000-2019 del mismo periodo,
aumento en la mayoria de los recursos forrajeros de
la Pampa, Patagonia, Espinal, Caldenal y Monte, y
disminuyd en los del Chaco y Mesopotamia.

+* Chaco (paginas 3)
+* Espinal (pagina 4)
+** Mesopotamia (paginas 5 a 15)

K/

*%* Monte (pdagina 16)
+** Pampa (paginas 17 a 22)
7

%* Patagonia (paginas 23 a 31)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre:

= = Facultad de Agranamia IH“ Ministeric do Agroindustria
e e Lriversidad de Buonas Aires | === Presidencia de la Nacldn
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Descarga de mapas de produccion de materia seca
(Quincenal actual vs. guincena promedio)

Financiado por: -
d CONICET AGENCIA
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http://produccionforrajes.org.ar/
https://drive.google.com/file/d/1oGlMt3xpP5xEwNFPEoBEy49ZzhU8ick_/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1oGlMt3xpP5xEwNFPEoBEy49ZzhU8ick_/view?usp=sharing

La produccién de materia seca
durante el dltimo  trimestre
(noviembre 2020 - enero 2021),
comparada con el promedio del
mismo periodo, fue
mayoritariamente:

- alta o muy alta en el centro este de
Neuquen y oeste de Rio Negro

- baja o muy baja en el norte de
Santiago del Estero y sureste de
Salta y Chaco

Proyecto co-creado entre:

== Facultad de Agranamia |H“ Ministeric do Agroindustria
e e Lriversidad de Buonas Aires | === Presidencia de la Nacldn

Financiado por:

Produccion de materia seca
noviembre de 2020 — enero de 2021

Trimestre actual vs. trimestre promedio

Muy baja o baja

[ ] sin dato, agricultura u otros niveles

st

Descarga de mapas de produccion de materia seca
(Trimestre actual vs. trimestre promedio)

CONICET AGENCIA

IPCVD 55" N e,


https://drive.google.com/file/d/1Tyk_7M6kN4tVToG_GZjQRDlx9RDAo-Rg/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1Tyk_7M6kN4tVToG_GZjQRDlx9RDAo-Rg/view?usp=sharing

[ Chaco semiarido (Regiéon Chaquena) }

Produccion de materia seca actual vs promedio
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Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET ASENCIA

WA it de Agranomia ] — p— pryersatiba " :
U S | de Buers Ares m! @ oot IPCV —_— m Ty,



[ Caldenal (Region del Espinal) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Campo natural
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Ver Métodos.

Prayecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA it de Agranomia ] — p— pryersatiba " :
CRER B Universidad de Busnos Aires m! @ :,Es-,de:;?; la Nacién I Pcv e m @'uﬁ'\-:h



[ Valle actual del rio Parana (Region Mesopotamica) ]

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea

Radiacion Absorbida (MJ/m?/mes)

m——  Actual

N Muy alta (5 % de los afios)
Produccién de materiaseca ] Alta (25% de los afios)
(actual vs. promedio) B rromedio (40% de los afios)

] Baja (25% de los afios)

- Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor-
- d CONICET AGENCIA

iy Facultad de Agron | @ Irertiuts e Froeme b
ARIRImIa Miristernio do Agroindustria e s S Vsnns
m !! Universsdad do Buanas Aires ;m_- @ Prasidencla de la Naclén I Pcv g, k...—rc (E- -3)



Albardon y planicie subcéncava del Parana (Region
Mesopotamica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea

250 A

Radiacion Absorbida (M}/m?/mes)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
Produccién de materiaseca [ Alta (25% de los afios)
(actual vs. promedio) B rromedio (40% de los afios)

] Baja (25% de los afios)

[ | Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: ] -
CONICET AGENCIA

'. Facuttad de Agranamia It do Prom: bin
el AEIOMMmia Micesterio do Agroindustria I Pc V da s Carra Vsrions F
m !: Jriverssdad de Buenas Alres M @ Presidencia de la Nacldn Argaina k-__" (E- _-,'b'_)



[ Terrazas del rio Uruguay (Region Mesopotamica) ]

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea
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m——  Actual

N Muy alta (5 % de los afios)
Produccién de materiaseca ] Alta (25% de los afios)
(actual vs. promedio) B rromedio (40% de los afios)

] Baja (25% de los afios)

- Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor-
- d CONICET AGENCIA

-- Facultad de Agronamia | @ Irevtiusts da Frome e
ile 1] AgIamomia Miristernio do Agroindustria o s v Vg
m !! Univarsidad da Buanas Aires M @ Presidencla de la Nacldn I Pcv fpmin k...—rc (E- -3)



Lomadas arenosas, planicies y depresiones (Region
Mesopotamica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea
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[ Muy alta (5 % de los afios)
Produccién de materiaseca [ Alta (25% de los afios)
(actual vs. promedio) B rromedio (40% de los afios)

] Baja (25% de los afios)

[ | Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: ] -
CONICET AGENCIA

'. Facuttad de Agranamia It do Prom: bin
el AEIOMMmia Micesterio do Agroindustria I Pc V da s Carra Vsrions F
m !: Jriverssdad de Buenas Alres M @ Presidencia de la Nacldn Argaina k-__" (E- _-,'b'_)



[ Depresion del Ibera (Region Mesopotamica) ]

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea
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Produccién de materiaseca ] Alta (25% de los afios)
(actual vs. promedio) B rromedio (40% de los afios)

] Baja (25% de los afios)

- Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor-
- d CONICET AGENCIA

WA rocutaddegononia —— (|NTL Wistario do Agrondustra |pcv@ Py P s
we e Uriversidad do Buonos Alres | Seme— Presidencia de la Nacldn Argaina [N



Cuchillas mesopotamicas, afloramientos rocosos y
montes de fandubay (Region Mesopotamica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea

250 4

200 +
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m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
Produccién de materia seca [ Alta (25% de los afios)
(actual vs. promedio) B rromedio (40% de los afios)

] Baja (25% de los afios)

[ | Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor-
- d CONICET AGENCIA

-- Facultad de Agronamia | @ Irevtiusts da Frome e
ile 1] AgIamomia Miristernio do Agroindustria o s v Vg
m !! Univarsidad da Buanas Aires M @ Presidencla de la Nacldn I Pcv fpmin k...—rc (E- -3)



Colinas y llanuras del noreste (Region
Mesopotamica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea
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Produccién de materiaseca [ Alta (25% de los afios)
(actual vs. promedio) B rromedio (40% de los afios)

] Baja (25% de los afios)

[ | Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: ] -
CONICET AGENCIA

WA it de Agranomia Mivésterio do Agroindust @m‘:’ﬁ:ﬁf"f“'
B S8iosimns,,. NA Bpecososs  PCVRESS" CGES «>
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[ Malezales del Iby-Bai (Region Mesopotamica) ]

Producciéon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea
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] Baja (25% de los afios)

- Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor-
- d CONICET AGENCIA

'. Facuttad de Agranamia It do Prom: bin
el AEIOMMmia Micesterio do Agroindustria I Pc V da s Carra Vsrions F
m BN |riversidad de Bueris Aires M Brasidencla de la Nacidn Argantis (W ey,
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Cuchillas mesopotamicas y montes de handubay
(Region Mesopotamica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea
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m——  Actual

N Muy alta (5 % de los afios)
Produccién de materiaseca [ Alta (25% de los afios)
(actual vs. promedio) B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afos)
[ Muy baja (5% de los afios)

1757 kg/ha 500 kg/ha menos que el promedio

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: g —
WM citad de Agronaria ] o el it e
CRER g_g Universidad de Busnas Aires M! @ ;::;id;:gl?de"l:lﬁ?tlm I PCV :'..h:.... . x @_ :D)
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[ Pampa mesopotamica (Region Mesopotamica) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontdnea (no inundable) Vegetacion espontdnea (inundable)
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[ Muy alta (5 % de los afios)
Produccién de materiaseca [ Alta (25% de los afios)
(actual vs. promedio) B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
[ | Muy baja (5% de los afios)

2140 kg/ha

410 kg/ha menos que el promedio

2004 kg/ha 415 kg/ha menos que el promedio

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET | AGENCIA

WA Ficuitad de Agranamia ] Mikstesi reundustr s e _
Hild ,.-E Univarssdad do Buenas Aires M! @ p:—:;id;:;?d;l:'ﬁ?dm IPCV :'..h:.... - x @_ :D)



[ Delta (Region Mesopotamica) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontdnea (no inundable) Vegetacion espontdnea (inundable)
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(actual vs. promedio) B rromedio (40% de los afios)

] Baja (25% de los afos)

[ | Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET | AGENCIA

WA it de Agranomia INTa/ Misisteric d dustria @:::E'T*J.'.T“h
m B o e [INIA @,,,Esg;n,;;‘;".;”m IPCV@ =" Ty @ >,

B
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[ Monte Austral o Tipico (Region del Monte) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Campo natural

Produccion de MS (kg/ha.dia)

m—— Actual

N Muy alta (5 % de los afios)
Produccién de materiaseca [ Alta (25% de los afios)
(actual vs. promedio) B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
[ Muy baja (5% de los afios)

536 kg/ha 44 kg/ha mas que el promedio
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Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET ASENCIA

WA it de Agranomia ] — p— pryersatiba " :
U S | de Buers Ares m! @ oot IPCV —_— m Ty,
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[ Pampa Interior plana (Regién Pampeana)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Campo natural

Produccion de MS (kg/ha.dia)
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[ Muy baja (5% de los afios)

75 kg/ha mas que el promedio
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Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET ASENCIA

WA it de Agranomia ] — p— pryersatiba " :
U S | de Buers Ares m! @ oot IPCV —_— m Ty,



[ Pampa Interior occidental (Region Pampeana) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Pastura de alfalfa pura
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Produccion de MS (kg/ha.dia)
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] Baja (25% de los afios)
[ Muy baja (5% de los afios)

6287 kg/ha 2631 kg/ha menos que el promedio
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Ver Métodos.
Prayecto co-creado entre: Financiado por:

CONICET ASENCIA
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Pampa Deprimida (Region Pampeana) ]

Produccion de MS (kg/ha.dia)

Produccion de M5 (kg/ha.dia)

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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] Baja (25% de los afios)
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.

Proyecto co-creado entre:

IHT‘ Mirestenio do Agroindustria
——
|

Presidencla de la Nacldn

Facuttad da Agronamia
Universidad de Buanas Aires

Financiado por:
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2557 kg/ha

2434 kg/ha

Sup. por categoria (%)

Ver Métodos.
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Prayecto co-creado entre: Financiado por:

Facultad de Agranaimia
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120 kg/ha mas que el promedio
140 kg/ha mas que el promedio

300 kg/ha mas que el promedio
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[ Pampa Austral (Region Pampeana) ]

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Campo natural
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5 4
D T T T T
o2 o2 AQ AN Al ok
1010 -1010 -1_0 o 10 A -101() -1013'
Pastura consociada
50

40_

30 1

20 1.2

10 1

Produccion de MS (kg/ha dia)

D T T T T
o oo AL AN Al o
.10'10 ,10'10' .10.'10 i .10'10' 2 .10'10 > .lg'lx'

Campo natural con agropiro

Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.

Proyecto co-creado entre:

= = Facultad de Agranamia |H“ Ministeric do Agroindustria
e e Lriversidad de Buonas Aires | === Presidencla de la Nacldn
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Financiado por: e
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Sup. por categoria (%)

Ver Métodos.
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190 kg/ha mas que el promedio
110 kg/ha mas que el promedio

510 kg/ha mas que el promedio

mmm \Muy alta (5 % de los afios)
B Alta (25% de los afios)
Emm— promedio (40% de los afios)
E—— Baja (25% de los afios)
I

Muy baja (5% de los afios)
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Distrito Subandino; Estepa de coiron blanco
(Regidon Patagonica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Estepa

Produccion de MS {(kg/ha.dia)
Produccion de MS (kg/ha.dia)
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.
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[ Distrito Occidental (Region Patagdnica)

Produccion de materia seca actual vs promedio
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.
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Distrito Central; Estepa arbustiva de quilembai
(Regidon Patagonica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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Produccion de MS (kg/ha.dia)
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Distrito Central; Estepa arbustiva serrana (Region
Patagonica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.
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[ Distrito Central; Erial (Region Patagonica) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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[ Distrito del Golfo de San Jorge (Regién Patagonica) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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Distrito central; Estepa arbustiva de mata negra

(Regidon Patagonica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Ver Métodos.

CREA

)

Sup. por categoria (%)

—_—

Estepa

Produccion de MS (kgtha.dia)

209

o oW

20%
m—— Actual

N Muy alta (5 % de los afios)
N Alta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
- Muy baja (5% de los afios)

Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

466kg/ha 30 kg/ha menos que el promedio
80
70
60 m . Muy alta (5 % de los afios)
Lk I Alta (25% de los afios)
40 - Emm— promedio (40% de los afios)
30 4 E—— Baja (25% de los afios)
20 - —— B \uy baja (5% de los afios)
10 - \/ ¥
0 T ———— ; ;
Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET ASENCIA

It de Prome bin
e s Cavva Vnims
Argarvina

Facultad de Agranaimia
Univarssdad do Buenas Aires

i o _
IH=“! @::;:i?;:cul?:ﬁ"l:lﬁ?clm IPCV!

29

N




30

Distrito Subandino; Estepa magallanica seca
(Regidon Patagonica)

Produccion de materia seca actual vs promedio E:
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[ Ecotono Rionegrino (Region Patagdnica) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio
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Métodos

Mapa nacional de producciéon de materia seca actual vs promedio. Muestra la anomalia durante la ultima
quincena (es una simplificacién, porque se trata estrictamente de un periodo de 16 dias). La anomalia se
calculé para cada pixel de 5,3 ha, a partir del IVN (indice verde normalizado, sensor MODIS) como: (IVN
actual — IVN promedio) / (desvio estandar IVN promedio). El rango de colores abarca los percentiles 0-5
(rojo, produccidon de materia seca relativamente muy baja, ocurre el 5% de los afios), 5-30 (amarillo,
produccién baja, ocurre el 25% de los afios), 30-70 (azul, produccidon promedio o ligeramente superior o
inferior, 40% de los afos), 70-95 (verde claro, produccion alta, 25% de los afios) y 95-100 (verde oscuro,
produccién muy alta, 5% de los afos). Asi, por ejemplo, un drea en rojo indica que la produccidon de materia
seca fue tan baja como la registrada alli solo el 5% de los afios, o 1 de cada 20 afos. Las areas bajo
“agricultura” estan basadas en cartografia producida por de Abelleyra D, Banchero S, Veron S, Mosciaro J,
Volante J. 2019. Mapa Nacional de Cultivos campafa 2018/20189. Colleccion 1. Version 1. Informe. Instituto
Nacional de Tecnologia Agropecuaria (INTA), Argentina.
https://inta.gob.ar/sites/default/files/mapa_nacional_de_cultivos_campana_2018 2019.pdf

Mapa nacional de produccidon de materia seca trimestre actual vs trimestre promedio. Muestra la
anomalia acumulada del trimestre (es una simplificacidn, porque se trata estrictamente de un periodo de 96
dias, que resulta de 6 de 16 dias). Se trata de dreas en las que la produccion de materia seca fue baja o muy
baja (percentiles 0-5 y 5-30 del mapa nacional de anomalia) y alta o muy alta (percentiles 70-95 y 95-100 del
mapa nacional de anomalia) respecto al promedio durante los Ultimos tres meses. Por lo tanto, un area en
rojo en este mapa indica que la produccién de materia seca fue baja o muy baja (30% de los afios) durante
la mayor parte (mas del 80%) del trimestre. Las areas bajo “agricultura” estan basadas en cartografia
producida por de Abelleyra D, Banchero S, Verdon S, Mosciaro J, Volante J. 2019. Mapa Nacional de Cultivos
campaia 2018/2019. Colleccion 1. Version 1. Informe. Instituto Nacional de Tecnologia Agropecuaria (INTA),
Argentina. https://inta.gob.ar/sites/default/files/mapa_nacional_de_cultivos_campana_2018_2019.pdf

Analisis por regidon de produccion de materia seca. Los graficos muestran la produccién de materia seca
actual respecto al promedio histérico de los principales recursos forrajeros por regidn durante el ultimo
semestre. Se utilizé un sistema de seguimiento satelital a escala de pixel (5,3 ha) o potrero (varios pixeles).
Para las regiones Chaco, Espinal, Monte, Pampa y Patagonia se estimd directamente la produccion de
materia seca, mientras que en la Mesopotamia un estimador de la produccidon de materia seca, la radiacién
absorbida por la vegetacién. En todas las regiones la bandas de color con los valores promedio se calcularon
tal como se indica para los mapas nacionales. En la tabla que sigue se indican las hectareas relevadas en
cada caso.

Anadlisis por region de superficie. Los graficos muestran el porcentaje de superficie para cada una de las
categorias de produccion de materia seca actual respecto al promedio histdrico, para regiones del Chaco,
Espinal, Monte, Pampa y Patagonia.
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Tabla 1: Superficie relevada (ha) con informacidn satelital para cada recurso forrajero en cada regidn. En esta superficie se estimo la

produccién de materia seca o la radiacion absorbida que se muestra en los graficos de producciéon de materia seca actual vs.
promedio de cada region.

Region Sub-region Recurso forrajero Superficie relevada (ha)
Chaco Chaco semidrido Pastura de gatton panic 15168
Espinal Caldenal Campo natural 1223
Valle actual del rio Parand Vegetacion espontidnea 2683
Albarddn y planicie subcdncava del Parand Vegetacion espontdnea 395428
Terrazas del rio Uruguay Vegetacion espontdnea 183750
Lomadas arenosas, planicies y depresiones Vegetacion espontdnea 737491
Depresion del Iberd Vegetacion espontdnea 95653
Cuchillas mesopotdmicas, afloramientos rocosos y montes de fiandubay ~ Vegetacidn espontanea 1009316
Mesopotamia Colinasy llanuras del noreste Vegetacion espontanea 361071
Malezales del Iby-Bai Vegetacion espontdnea 709069
Cuchillas mesopotamicas y montes de fiandubay Vegetacion espontanea 786305
. Vegetacion espontanea (no inundable) 228893

Pampa mesopotdmica : X

Vegetacion espontanea (inundable) 150478
Delta Vegetacion espontanea (no inundable) 8028
Vegetacion espontanea (inundable) 712611
Monte Monte Austral o Tipico Campo natural 2423
Pampa Ondulada Campo natural 1590
Pampa interior plana Campo natural 193
Pampa interior occidental Pastura de alfalfa pura 1473
Campo natural 21885
Pampa Pampa Deprimida Campo natural con agropiro 23062
Pastura consociada 14351
Campo natural 6230
Pampa Austral Campo natural con agropiro 5356
Pastura consociada 10918
Distrito Subandino; Estepa de coirdn blanco EstePas 62775
Mallines 8752
Distrito Occidental Estepas 47911
Mallines 12432
Distrito Central; Estepa arbustiva de quilenbai Estepas 891
Patagonia  Distrito Central; Estepa arbustiva serrana Estey-:nas 903
Mallines 338
Distrito Central; Erial Estepas 1564
Distrito del Golfo San Jorge Estepas 345
Distrito Central; Estepa arbustiva de mata negra Estepas 508
Distrito Subandino; Estepa magallanica seca Estepas 535
Ecotono Rionegrino Estepas 467
TOTAL 5622069
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