Informe Forrajero Nacional (noviembre 2019 - abril 2020)

http://produccionforrajes.org.ar/

La produccidon de materia seca durante la segunda Produccién de materia seca actual vs
quincena de abril de 2020, comparada con el promedio
promedio histérico del mismo periodo, fue
mayoritariamente:

- alta y muy alta en gran parte del norte y centro del
pais (ver también anomalias acumuladas para estas
dos categorias en la siguiente pagina).

- similar al promedio en el norte de la Patagonia y
Entre Rios, y Corrientes.

- baja y muy baja en el noreste de la regidn
Chaqueiia, oeste de Mendoza y Neuquén, y sur de
la Patagonia (ver también anomalias acumuladas
para estas dos categorias en la siguiente pagina).

La produccién de materia seca durante el ultimo
semestre, noviembre 2019-abril 2020, comparada
con el promedio histérico del mismo periodo,
aumento en la mayoria de los recursos forrajeros de
la Mesopotamia, y Patagonia, y disminuyé en la
mayoria de los recursos forrajeros del Chaco,
Espinal, Monte y Pampa. Ainomaliade la produccion
(actual vs. promedio)

- Muy alta (5% delos afios)
- Alta (25% de los afios)
[ Promedio (40% delos afios)
[] Baja(25%delos afios)
I Muy baja (5% delos afios)

[ sindato

+** Chaco (paginas 3 a 4)

+* Espinal (pagina 5)

** Mesopotamia (paginas 6 a 16)
** Monte (pagina 17 y 18)

)/

** Pampa (paginas 19 a 25) :
% Patagonia (paginas 26 a 34) %ﬁ‘\

>

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor
- P CONICET AGENCIA
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http://produccionforrajes.org.ar/

La produccién de materia seca durante
el ultimo trimestre, febrero-abril 2020,
comparada con el promedio histdrico
del mismo periodo, fue
mayoritariamente:

- baja o muy baja en areas del norte de
la region Chaquefia, centro-oeste del
pais y sur de Buenos Aires y de la
Patagonia.

- alta o muy alta en dareas del centro,
centro-este y norte del pais.

Proyecto co-creado entre:

Univarsdad de Buanas Alres

CRER ;-g Facultad de Agranoihis [Ii“\; @ Mirvstario do Agminduttria
- ——T

Presidencia de la Nacldn

Produccion de materia seca febrero - abril 2020 vs
promedio

Produccion de materia seca alta o
muy alta

- Produccion de materia seca baja o
muy baja

Financiado por; CONICET AGENCIA

IPCV® 55" Ny e« >



[ Chaco serrano (Region Chaqueiia)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Pastura de Pasto lloron Pastura de Alfalfa

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre gréficos.

Producciéon de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
N Alta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)

[ | Muy baja (5% de los afios)

7579 kg/ha 332 kg/ha menos que el
promedio
1870 kg/ha mas que el

12165 kg/ha il

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA 05 e Agronaiiia My Misisterio dn Agroindustri Dbt tcmnctin b
CREA BN Universidad da Bsgnos Airas |ﬂ' @ ?res}denrzl?dela Nacidn IPCV privirindae 1 w ' L s )



[ Chaco semiarido (Region Chaqueiia)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Pastura de Gatton panic Pastura de Gatton panic
y Grama Rhodes

T 140 T 140
bl 2
E 120 A E 120 A
93] 93]
= 100 = 1001
, ,
g 804 g 804
(= (=
el i el i
g g
[ [
@40 {4 v A0
L% L] E
g 20 g 201,
1] 1]
i i
E D T T T T T E D T T T T
A A o ot o2 ob A A o ot o3 oh
e - S o

Producciéon de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
N Alta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)

[ | Muy baja (5% de los afios)

6526 kg/ha 1115 kg/ha menos que el
promedio
3625 kg/ha 3254 kg/ha menos que el
promedio
Ver Métodos.
Prayecto co-creado entre: Financiado por;

CONICET AGENCTA
WA i e Agranainia Ty Meistericd [ w—. | :
L Agminduttn e s Carvis W "
CRER [ e |m' @ Praskiencis e b Niacidn | PCV il ‘ ,~ -y,
e



Caldenal (Region del Espinal)

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Pastura polifitica Pastura de Pasto lloron
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.

Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
- Muy baja (5% de los afios)

2844 kg/ha 895 kg/ha menos que el
promedio
1833 kg/ha 95 kg/ha menos que el
promedio
Ver Métodos.
Proyecto co-creado entre: Financiado por:

CONICET AGENCIA
WA 05 e Agronaiiia [ _“' ] Misisterio d P stinte de rimosin y f
™~ . Agmindutt e Lo Cavim Vi -
CRER BN Universidad da Bsgnos Airas |L' @ ?res}den;h dela N;cldn I cv e & ,<-'- : ' [ Y



[ Valle actual del rio Parana (Region Mesopotamica) ]

Produccion de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea
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Produccién de materia seca
(actual vs. promedio)

— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afos)

[ | Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor
- : P CONICET AGENCIA
Ittt de Fromockie:

WM oot e Agrongiia : Mirrstario do A c
1 ARrongrt grindugtia ol Carve Vs A
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Albardén y planicie subcéncava del Parana (Regién
Mesopotamica)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea

250 4
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Radiacion Absorbida (M}J/m?/mes)

50

Produccidn de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B Fromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
- Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor
- P CONICET AGEMNCTA

wl iy Facuiltad de Agrondimia R & c @ e e Promaiin
2 AETN(F groinduttria [Ty — ﬂ
{:HE“ !! Uneversadad :1; Bisanas Aires M é Prasidencia de fa Nacidn I P V Argintting k_x '.E 3_}



Terrazas del rio Uruguay (Regidon Mesopotamica)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea

Radiacion Absorbida (M}/m?/mes)

Produccidn de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B Fromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
- Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor
- : P CONICET AGEMNCTA

Wiy Faculted de Agrondihis Wistavic da A c [T B a——
WAy i groindutiria P porir b oy,
CRER - Universdad de Bugnas Aires M é Presidencia de la Nacldn I V prikriy r\' [ S



Lomadas arenosas, planicies y depresiones (Region

Mesopotamica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea

250 4

Radiacion Absorbida (MJ/m?/mes)

50 4
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Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B Fromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
- Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre;

== Facuiltad de Agrandmia INTA Mivstario do Agminduttria
e o UniveErsdad de Buonos Aires | sS====! Presidencia de la Nacldn

Financiado por;
CONICET

IPCV@® =557 SN

AGENCTA
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[ Depresion del Ibera (Region Mesopotamica)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea

250 4

Radiacion Absorbida (MJ/m?/mes)

Produccién de materia seca
(actual vs. promedio)

— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afos)

[ | Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre Financiado por;

CONICET AGEHRCIA
It e Prome e

WM oot e Agrongiia : Mirrstario do A c
1 ARrongrt grindugtia ol Carve Vs A
m !! Univarsdad de Buanas Alres @ é Presidencla de fa Nacldn I P V Argirting m (ﬂ ;)
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Cuchillas mesopotamicas, afloramientos rocosos y montes
de fandubay (Region Mesopotamica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontdanea

250 4

200 4

150

100

Radiacion Absorbida (MJ/m?/mes)

50

o>

20> o>

o oo

ot

Produccién de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afos)

[ Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor
- P CONICET AGEMNCTA

WA ot e Agranoinia Misstario de A c g
3 ARang groinduttria ks Carie Vi1 ﬂ
CREA !! Universadad dio Buanas Alres M é Presidencia de la Nacldn I P V - k__,.x "E -;)
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[ Colinas y llanuras del noreste (Region Mesopotamica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea

250 4

200 4

150 A

100

Radiacion Absorbida (M}/m?/mes)
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Produccién de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afos)

[ Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor
- P CONICET AGEMNCTA

WA ot e Agranoinia Misstario de A c g
3 ARang groinduttria ks Carie Vi1 ﬂ
CREA !! Universadad dio Buanas Alres M é Presidencia de la Nacldn I P V - k__,.x "E -;)



[ Malezales del Iby-Bai (Region Mesopotamica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontdnea

250

200 4

150 -/\

100

Radiacion Absorbida (M)/m?/mes)

50

Produccidn de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B Fromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
- Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por; -
"’ P CONICET AGEMNCTA
Ittt de Fromockie:

L] Facultad de Adrondihia c
£ a Al i Mirnsterio do Agminduttra e e e
m g.g Universadad di Buanas Alres I—HTA | é Presidencla de la Nacldn I P VG D Arganting '\' ‘\G :?.'P)
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Cuchillas mesopotamicas y montes de handubay (Regidon
Mesopotamica)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea

=] = o]
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Productividad (kg/ha/mes)
3
(=]

Producciéon de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afios)

[ | Muy baja (5% de los afios)

638 kg/ha mas que el
3520 kg/ha promedio

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA it de Agrandiia My Misiatirio i Agrsinduii prpi st i
MUBY o e Bunas e |m' @ Presidencie de ls Nacidn IPCV il ‘ ,~ -y,
=i
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[ Pampa mesopotamica (Region Mesopotamica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea Vegetacion espontanea
(no inundable) (inundable)
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Producciéon de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)

[ | Muy baja (5% de los afios)

697 kg/ha mas que el

3879 e/ha promedio
3756 kg/ha 648 kg/ha mds que el
promedio
Ver métodos.
Proyecta co-creado entre: Financiado por:

CONICET AGENCTA
WA i e Agranainia Ty Meistericd [ w—. | :
L Agminduttn e s Carvis W "
CRER [ e |m' @ Praskiencis e b Niacidn | PCV il ‘ ,~ -y,
e



Radiacion Absorbida (M|/m?/mes)
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[ Delta (Region Mesopotamica) ]

Produccion de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea Vegetacion espontanea
(no inundable) (inundable)
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Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
I Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor
- ’ P CONICET AGENCIA

WA ot e Agranoinia [ Misistaric de Agroindut g e |
m B riversidad o Buanas Aires Im' @ Presidencia de la Nacidn IPCV e \.__,_‘\ [ S
T \—
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{ Monte Austral o Tipico (Region del Monte)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Pastizales

Produccién de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)

11 kg/ha menos que el
promedio

515 kg/ha

Ver métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA it de Agrandiia M Wtaric s Aoisindd il b -
CRER I Rimerrsepfiot |M| @p,esmena:’dm”;m IPCV privhrii ix:* ey,



18

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Pastizal Pastizal con Agropiro
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Producciéon de materia seca
(actual vs. promedio)

— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
I Muy baja (5% de los afios)

1608 kg/ha 22 kg/ha mas que el
promedio
1450 kg/ha 320 kg/ha menos que el
promedio
Ver Métodos.
Proyecta co-creado entre: Financiado por:

CONICET AGENCIA
WA it de Agrandiia Misistario ds Agroinduttr prpi st ikt
Hild B | iriversdad de Beanos Aires |I““ @ ?resldensla dela N;;mn I PCV i 1 ‘ S » L s )
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[ Pampa Ondulada (Region Pampeana)

Pastizal
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.

Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afios)

[ ] Muy baja (5% de los afios)

3350 kg/ha 239 kg/ha més que el
promedio
6514 kg/ha 237 kg/ha mas que el
promedio
Ver Métodos.
Proyecto co-creado entre: Financiado por:

CONICET AGENCIA
WA 05 e Agronaiiia [ _“' ] Misisterio d P stinte de rimosin y f
™~ . Agmindutt e Lo Cavim Vi -
CRER BN Universidad da Bsgnos Airas |L' @ ?res}den;h dela N;cldn I cv e & ,<-'- : ' [ Y



[ Pampa Interior plana (Regién Pampeana)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Pastura de Alfalfa

L
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]
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Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)
[
o

=
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Producciéon de materia seca
(actual vs. promedio)

—— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
I Muy baja (5% de los afios)

Pastura polifitica

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

4641 kg/ha 422 kg/ha menos que el
promedio
5592 kg/ha 1599 kg/ha mas que el
promedio
Ver Métodos.
e rARGACO B CONICET AGENOCIA

== Facuiltad de Agroroihia
o UneveErsadag de Bugnos Aires

CRERA

Miristerio de Agroindutria
Presidencia de la Nacldn

[}
—

It e Fromeside
e s Carvs Vit i
Argining

IPCV O <>
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[ Pampa Interior occidental (Region Pampeana) }

Produccion de materia seca actual vs promedio

Pastura de Alfalfa Pastura polifitica

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)
Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

D’ T T T T 1
Ad At o o o3 ob
4032 * 403 4020 20207 2 4070

Producciéon de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)

[ | Muy baja (5% de los afios)

902 kg/ha mas que el
promedio

10234 kg/ha

389 kg/ha mas que el

5817 kg/ha promedio

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA it de Agrandiia My Misiatirio i Agrsinduii prpi st i
MUBY o e Bunas e |m' @ Presidencie de ls Nacidn IPCV il ‘ ,~ -y,
=i



Pampa Deprimida (Region Pampeana) }

Produccion de materia seca actual vs promedio

22

Pastizal Pastura de Agropiro
™ 40 ™ 40
2 3
E, 35 E. 35
[%)]
= 30 % 30
oh
= 25 2 35
8 2
E 20 5 20 1
E E _-"—-———-— A
: 15 £ 15 s
5 10 € 10
% 5 % 5
1] o]
g i
= 0+ ! 7 ! \ I a ! 5 A E 0 T T T T
A A 0 o 0 0 AN Al o ot o2 o
-1019 1019 1010 -1'510 -1010 -1_010 .lq.‘kg 1{)’\-9 .10?-0 1{_‘,‘10 .10‘10 .10‘10
Pastura polifitica
60

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

Produccién de materia seca
(actual vs. promedio)

m—  Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)
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A Al O ot o3 ok
AT T e ¥ ¥ ®
Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.
Proyecto co-creado entre; Financiado por;

CONICET AGEHRCIA

WA 05 e Agronaiiia : Misisterio da A c sty e i i
o chrainth gmindugtria dha s Carvs Vstima H
m MR |versidad de Bugnos Alres M é Presidencia de la Nacidn I P V Ay \\. [ )
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2310 kg/ha 302 kg/ha menos que el
promedio

2098 kg/ha 338 kg/ha menos que el
promedio

3986 kg/ha 570 kg/ha menos que el
promedio

Ver Métodos.
Proyecto co-creado entre; Financiado por;

CONICET ASENCIA

WA 0050 de i S -
CRER |~ ui:f:::ymﬁmg:ms !"E“] @Preﬂdexladﬂh"“"n;um Ipcv i x .
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Pampa Austral (Region Pampeana)

L
(=}

Produccion de materia seca actual vs promedio

Pastizal Pastura de Agropiro
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Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

= Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afios)

[ ] Muy baja (5% de los afios)
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.
Proyecto co-creado entre; Financiado por;

By CONICET @ AGENCEA
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2309 kg/ha 83 kg/ha menos que el
promedio

2162 kg/ha 260 kg/ha menos que el
promedio

3978 kg/ha 581 kg/ha menos que el
promedio

Ver Métodos.
Proyecto co-creado entre; Financiado por;

CONICET AGENCIA
WA citsd de Agianditia RN b i i
GREH g_g Ureversadad de Buanas Alras @] @ PIESHEI:EIQ de la Nacldn I Pcv :'.;?... . w (E:“":!)



Distrito Subandino; Estepa de coiron blanco (Regidén
Patagdnica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Estepa Mallin
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.

Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afios)

[ ] Muy baja (5% de los afios)

21 kg/ha mas que el

843 e/ha promedio
4372 kg/ha 3 kg/hsrgwgzgfoque el
Ver Métodos.
Prayecta co-creado entre: Financiado por:

I 1 CONICET @ AGENCEA
i " vttt e Fromeiae - -
Facultad de Agronghia “ | " pep et -
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[ Distrito Occidental (Region Patagdnica) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Estepa Mallin
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.

Produccidn de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afos)
- Muy baja (5% de los afios)

7 kg/ha mas que el

228 S promedio
2914 kg/ha 69 kg/ha menos que el
promedio
Ver Métodos.
Proyecto co-creado entre: Financiado por:

CONICET AGENCTA
WA i e Agranainia Ty Meistericd [ w—. | :
L Agminduttn e s Carvis W "
CRER [ e |m' @ Praskiencis e b Niacidn | PCV il ‘ ,~ -y,
e
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Distrito Central; Estepa arbustiva de quilembai (Region
Patagonica)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Estepa

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)l

Produccién de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)

14 kg/ha mas que el
promedio

376 kg/ha

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA 05 e Agronaiiia My Wtaric s Aoisindd il *: -
CREA BN Universidad da Bsgnos Airas |ﬂ' @ ?res}denrzl?dela Nacidn IPCV privirindae 1 w ' L s )
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Distrito Central; Estepa arbustiva serrana (Region
Patagonica)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Estepa Mallin
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.

Produccidn de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)

18 kg/ha menos que el

e promedio
1791 kg/ha 114 kg/ha menos que el
promedio
Ver Métodos.
Prayecta co-creado entre: Financiado por;

1 CONICET h'.:J_FN.CZIA

T | Ittt e Fromenizn
NN Ao, | IPCVAZE" ONEY <>
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[ Distrito Central; Erial (Regidon Patagdnica) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Estepa

4.0

351
3.0 conm

2.5
2.0

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

151

1.0

0.5 |

0.0 i . : .

1“19-11 1,319*‘1 1“14;:«-“1 1-.:&1“‘&1 1,310*“3 10‘1‘-‘*'[’&

Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

= Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)

27 kg/ha menos que el
promedio

345 kg/ha

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

W iy Facuiltad de Agrang s M Misisterio dn Agroindustri Dbt tcmnctin o
CRER I Rimerrsepfiot |M| @p,esmena:’dm”;m IPCV o B x :* ey,



[ Distrito del Golfo de San Jorge (Region Patagdnica) }

Produccion de materia seca actual vs promedio

Estepa

LN

I
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A
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Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

2,
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Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
I Muy baja (5% de los afios)

7 kg/ha mas que el
promedio

437 kg/ha

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA 05 e Agronaiiia My Wtaric s Aoisindd il *: -
CREA BN Universidad da Bsgnos Airas |ﬂ' @ ?res}denrzl?dela Nacidn IPCV privirindae 1 w ' L s )
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Distrito central; Estepa arbustiva de mata negra (Region
Patagonica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Estepa

D' T T T T
Al

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

v

20%

2,
L=

Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afios)
- Muy baja (5% de los afios)

38 kg/ha mas que el
promedio

625 kg/ha

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA it de Agrandiia My Misiatirio i Agrsinduii prpi st i
MUBY o e Bunas e |m' @ Presidencie de ls Nacidn IPCV il ‘ ,~ -y,
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Distrito Subandino; Estepa magallanica seca (Region
Patagonica)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Estepa

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

i
pic A 2 v 1‘-‘*‘“3 2! A
) 720 20 20 20 20

Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afios)

[ | Muy baja (5% de los afios)

126 kg/ha mas que el
promedio

826 kg/ha

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA it de Agrandiia My Misiatirio i Agrsinduii prpi st i
MUBY o e Bunas e |m' @ Presidencie de ls Nacidn IPCV il ‘ ,~ -y,
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[ Ecotono Rionegrino (Region Patagdnica)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Estepa

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

[} 1 1 L] L] 1
A AL
2032 > 207

Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afios)
- Muy baja (5% de los afios)

11 kg/ha mas que el
promedio

506 kg/ha

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA 05 e Agronaiiia My Wtaric s Aoisindd il *: -
CREA BN Universidad da Bsgnos Airas |ﬂ' @ ?res}denrzl?dela Nacidn IPCV privirindae 1 w ' L s )
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Métodos

Mapa nacional de produccidon de materia seca actual vs promedio. Muestra la anomalia durante la ultima
quincena de abril de 2020. La anomalia se calculd para cada pixel de 5,3 ha, a partir del IVN (indice verde
normalizado, sensor MODIS) como: (IVN actual - IVN promedio) / (desvio estandar IVN promedio). El
promedio se calculdé con el registro de IVN desde 2000 y hasta 2019. El rango de colores abarca los
percentiles 0-5 (rojo, producciéon de materia seca relativamente muy baja, ocurre el 5% de los afios), 5-30
(amarillo, produccion baja, ocurre el 25% de los afios), 30-70 (azul, produccién promedio o ligeramente
superior o inferior, 40% de los afios), 70-95 (verde claro, produccion alta, 25% de los afos) y 95-100 (verde
oscuro, produccidén muy alta, 5% de los afios). Asi, por ejemplo, un area en rojo indica que la produccién de
materia seca de abril de 2020 fue tan baja como la registrada alli solo el 5% de los anos, o 1 de cada 20 afios.
Algunas de las dreas del mapa estan cubiertas mayormente por cultivos agricolas, por lo que la observacion
de las anomalias solo tiene sentido si no hubo rotacidn de cultivos desde el 2000 al presente. Otras areas
estan cubiertas mayormente por agua.

Mapa nacional de produccion de materia seca febrero — abril 2020 vs promedio. Muestra la anomalia
acumulada desde febrero 2020 a abril 2020. Se trata de areas en las que la produccion de materia seca fue
baja o muy baja (percentiles 0-5 y 5-30 del mapa nacional de anomalia) y alta 0 muy alta (percentiles 70-95
y 95-100 del mapa nacional de anomalia) respecto al promedio durante los Ultimos tres meses. Por lo tanto,
un drea en rojo en este mapa indica que la produccién de materia seca fue baja o muy baja (30% de los
afios) durante la mayor parte (mds del 80%) del trimestre febrero, marzo y abril de 2020.

Anidlisis por regién. Los graficos muestran la produccion de materia seca actual respecto al promedio
histérico de los principales recursos forrajeros por regién durante el dltimo semestre. Se utilizé un sistema
de seguimiento satelital a escala de pixel (5,3 ha) o potrero (varios pixeles). Para las regiones Chaco, Espinal,
Monte, Pampa y Patagonia se estimé directamente la produccidon de materia seca, mientras que en la
Mesopotamia se trata de la radiacion absorbida por la vegetacidn, un estimador de la produccién de
materia seca. En todas las regiones, la bandas de color con los valores promedio se calcularon tal como se
indica para los mapas nacionales. En la tabla que sigue se indican las hectareas relevadas en cada caso.

Proyecto co-creado entre: Financiado por;
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Region Sub-region Recurso forrajero Superficie relevada (ha)
Chaco Serrano Pastura de pasto lloron 706
Pastura de alfalfa 338
Chaco Chaco semiarido Pasturas de gatton pan!c 25175
Pasturas de gatton panic y grama rhodes 6846
Espinal Caldenal Pasturas consociada 645
Pastura de pasto lloron 407
Valle actual del rio Parand Vegetacion espontdnea 2683
Albardén y planicie subcéncava del Parand Vegetacion espontanea 395428
Terrazas del rio Uruguay Vegetacidn espontdnea 183750
Lomadas arenosas, planicies y depresiones Vegetacion espontdnea 737491
Depresidn del Iberd Vegetacion espontdnea 95653
Cuchillas mesopotamicas, afloramientos rocosos y montes de fiandubay  Vegetacion espontdnea 1009316
Mesopotamia Colinas y llanuras del noreste Vegetacion espontdnea 361071
Malezales del Iby-Bai Vegetacion espontdnea 709069
Cuchillas mesopotamicas y montes de fiandubay Vegetacion espontdnea 786305
. no inundable 228893
Pampa mesopotdmica .
inundable 150478
no inundable 8028
Delta X
inundable 712611
Monte Austral o Tipico Campo natural 2422
Monte | 15964
Monte Oriental o de Transicion Campo natura X 59
Campo natural con agropiro 1848
Pampa Ondulada Campo natural 2989
Pasturas consociada 765
Pampa interior plana Pastura de alfalfa 626
Pasturas consociada 245
Pampa interior occidental Pasturas de alfalfa 615
Pasturas consociada 369
Pampa
Campo natural 20999
Pampa Deprimida Pasturas de agropiro 17367
Pasturas consociada 14219
Campo natural 7480
Pampa Austral Campo natural con agropiro 7049
Pasturas consociada 11603
Est 62943
Distrito Subandino; Estepa de coirdn blanco s e'?as
Mallines 8754
Est 38438
Distrito Occidental s e|'oas
Mallines 9049
Distrito Central; Estepa arbustiva de quilenbai Estepas 896
Est 909
Patagonia Distrito Central; Estepa arbustiva serrana s ePas
Mallines 327
Distrito Central; Erial Estepas 1564
Distrito del Golfo San Jorge Estepas 345
Distrito Central; Estepa arbustiva de mata negra Estepas 508
Distrito Subandino; Estepa magalldnica seca Estepas 3047
Ecotono Rionegrino Estepas 467
TOTAL 5645656

Proyecto co-creado entre:
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