Informe Forrajero Nacional (agosto 2019 - enero 2020)

http://produccionforrajes.org.ar/

La produccidon de materia seca durante la segunda
quincena de enero de 2020, comparada con el
promedio 2000-2019 del mismo periodo, tuvo la
siguiente tendencia:

- alta y muy alta en la mayor parte del norte y
centro del pais.

- similar al promedio en el norte de la Patagoniay la
mayor parte de la provincia de Corrientes.

- baja y muy baja en areas del centro de la
Patagonia y oeste de Mendoza (ver anomalias
acumuladas para estas dos categorias en la
siguiente pagina).

En el ultimo semestre (agosto 2019-enero 2020),
respecto del promedio histdrico, la produccion de
materia seca aumento en la mayoria de los recursos
forrajeros de la Mesopotamia, y disminuyé en los
del Chaco, Espinal, Monte, Pampa y Patagonia.

+** Chaco (paginas 3 a 4)

+* Espinal (pagina 5)

** Mesopotamia (paginas 6 a 16)
** Monte (pagina 17 y 18)

¢ Pampa (paginas 19 a 25)

X/

*%* Patagonia (pdaginas 26 a 34)

Ver Métodos.
Proyecto co-creado entre;

CREA == Facultad de Agrandiia (INTA é Miresterio de Agrinductns
e | S—

Universadad di Buanas Alres Presidencia de la Nacldn

Anomalia de la produccion de materia seca

Financiado por;

IPCV

It e Prome e
[
Arganriing

Enero 2020

Anomaliade la produccién
de materia seca

(actual vs. promedio)

- Muy alta (5% delos afios)
[ Alta (25% delos afios)
[ Promedio (40% delos afios)
[] Baja(25%delos afios)
I Muy baja (5% delos afios)
[ sindato
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http://produccionforrajes.org.ar/

La produccién de materia seca durante
el trimestre noviembre 2019 - enero
2020, comparada con el promedio del
mismo periodo, fue mayoritariamente:

- baja 0 muy baja en el centro de Buenos
Aires, La Pampa, oeste de Mendoza,
centro de Chubut y norte y centro de
Santa Cruz

- alta o muy alta en gran parte de
Formosa, Misiones, Entre Rios, mitad
norte de Santa Fé, centro de Santiago
del Estero, sur del Chaco y noreste de
Chubut .

Anomalia acumulada de la produccidon de materia seca

Noviembre de 2019 - enero de 2020

Proyecto co-creado entre;

Univarsdad de Buanas Alres

CREA == Facultad de Agrandiia (INTA é Miresterio de Agrinductns
e | S—

Financiado por;

Presidencia de la Nacldn

Produccion de materia seca baja o

muy baja

Produccion de materia seca alta o

muy alta

CONICET AGEHRCIA

POV EE5" G e



[ Chaco serrano (Region Chaqueiia)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Pastura de Pasto llordn Pastura de Digitaria
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.

Producciéon de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
N Alta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)

[ | Muy baja (5% de los afios)

2372 kg/ha 91 kg/ha mas que el promedio

12 kg/ha menos que el

PR il promedio

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA it de Agrandiia My Misiatirio i Agrsinduii prpi st i
MUBY o e Bunas e |m' @ Presidencie de ls Nacidn IPCV il ‘ ,~ -y,
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[ Chaco semiarido (Region Chaqueiia)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Pastura de Gatton panic Pastura de Gatton panic
y Grama Rhodes
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre gréficos.

Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
N Alta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)

3239 kg/ha 130 kg/ha menos que el
promedio
998 kg/ha 2265 kg/ha menos que el
promedio
Ver Métodos.
Prayecta co-creado entre: Financiado por;

CONICET AGENCTA
WA i e Agranainia Ty Meistericd [ w—. | :
L Agminduttn e s Carvis W "
CRER [ e |m' @ Praskiencis e b Niacidn | PCV il ‘ ,~ -y,
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[ Caldenal (Region del Espinal)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Pastizal Pastura de Agropiro
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.

Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
I Muy baja (5% de los afios)

1256 kg/ha 172 kg/ha menos que el
promedio
1756 kg/ha 1236 kg/ha menos que el
promedio
Ver Métodos.
Prayecto co-creado entre: Financiado por;

—— CONICET AGENCIA
Wiy Facultad di Agronaihig [i 1 Misistario o it do Fromescidn v il
o Agminductn b s Carv ot ina
CRER BN Universidad da Bsgnos Airas |M| @ Presidencla de la N;Emn I PCV vty x ey,



[ Valle actual del rio Parana (Region Mesopotamica) ]

Produccion de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea

Radiacion Absorbida (M}/m?/mes)

Produccidn de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B Fromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor
- P CONICET AGEMNCTA

wl iy Facuiltad de Agrondimia R & c @ e e Promaiin
2 AETN(F groinduttria [Ty — ﬂ
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Albarddn y planicie subcdncava del Parana (Region
Mesopotamica)

Producciéon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea
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Radiacion Absorbida (M}/mZ/mes)
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Produccidn de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor
" P CONICET AGENCIEA

It e Fromeside
WA Fociiad de Agronomi INTA Miresterio de Agrinductns IPcu@ el v Yo o Ty
m == Universidad do Buanos Alres | eeee— Presidencla de la Nacidn . k.....-' = 2]



Terrazas del rio Uruguay (Regidon Mesopotamica)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea

250 4

Radiacion Absorbida (M)/m?/mes)
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Produccién de materia seca
(actual vs. promedio)

— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afos)

[ | Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor
- P CONICET AGENCIA

It e Fromeside
== Facuiltad de Agranoiia 'Hm Miristerio do Agroinductris IPC V@ e i Y ia . < >
we o Universdad do Bueonos Args | se—| Prasidencia de fa Nacldn Argirriing k [« 2]



Lomadas arenosas, planicies y depresiones (Region
Mesopotamica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea

300

250 A

Radiacion Absorbida (M}/m?%/mes)
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Produccidn de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor
" P CONICET AGENCIEA

Imtite de Fromociie
.. Facultad de Agronaiia Mirnsterio do Agmindustria I Pc V@ e s Carv Vs ime S G :b
m == Universidad de Beanos ires m Prasidencia de fa Nacldn o k....-' = 2]
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[ Depresion del Ibera (Region Mesopotamica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea

Radiacion Absorbida (M}/m?/mes)

o 0%

20> g
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Produccidn de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afos)

[ Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor
- P CONICET AGENCIA

It e Fromeside
== Facuiltad de Agranoiia 'Hm Miristerio do Agroinductris IPC V@ e i Y ia . < >
we o Universdad do Bueonos Args | se—| Prasidencia de fa Nacldn Argirriing k [« 2]
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Cuchillas mesopotamicas, afloramientos rocosos y montes
de fandubay (Region Mesopotamica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontdanea

300

250

Radiacion Absorbida (M}/m?/mes)
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Produccidn de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Ata (25% de los afios)
B Fromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor
- P CONICET AGENCIA

r o ihe Promociie:
== Facuiltad de Agranoiia 'Hm Miristerio do Agroinductris IPCV@ s e
we o Universdad do Bueonos Args | se—| Prasidencia de fa Nacldn Argirriing \ . ;.E }_}
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[ Colinas y llanuras del noreste (Region Mesopotamica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea
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Radiacion Absorbida (M}/m?/mes)
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Producciéon de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afos)

[ | Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor
- P CONICET AGENCIA

r o ihe Promociie:
== Facuiltad de Agranoiia 'Hm Miristerio do Agroinductris IPCV@ s e
we o Universdad do Bueonos Args | se—| Prasidencia de fa Nacldn Argirriing \ . ;.E }_}
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[ Malezales del Iby-Bai (Region Mesopotamica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontdnea
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200 A

150 +

Radiacion Absorbida (M}/m%/mes)
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Produccién de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Ata (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afos)

[ | Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por;
YE p (:()Nl(:LT AGENCIEA

It e Fromeside
WA i de Agrandinia IHTA Miretprin dp Agmindugtng I Pc V@ i i Vs i 4 e
m == Universidad do Buanos Alres | eeee— Presidencla de la Nacidn . L.-' = 2]



14

Cuchillas mesopotamicas y montes de handubay (Regidon
Mesopotamica)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea

Productividad (kg/ha/mes)

00 |
2082 2%

Produccién de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)

633 kg/ha mas que el
2863 kg/ha promedio

Ver Métodos.

Pro co-creado entre: Financiado por;
e = P CONICET “EFHCZIA

y T 1 It dhe Fromeniin
Facuiltad de Agroroihia | Mirrstario de Agmindustr bl Carv Vo . -:;
Universadad de Busenos Aires lm' @ :Jrr;slden:i?de la N;cldn I Pcv it M LS
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[ Pampa mesopotamica (Region Mesopotamica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea Vegetacion espontanea
(no inundable) (inundable)
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Producciéon de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
I Muy baja (5% de los afios)

767 kg/ha mas que el

323 kefhe promedio
2870 kg/ha 467 kg/ha mas que el
promedio
Ver métodos.
Proyecta co-creado entre: Financiado por;

I 1 CONICET @ AGENCEA
i " vttt e Fromeiae - -
Facultad de Agronghia “ | " pep et -
Uriversidad de Buenos Aires m : @ :Jrr;slden:ia dela N;cldn I Pcv ] :

]
= -
=

}l"

e
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Delta (Region Mesopotamica) ]

Produccion de materia seca actual vs promedio

Vegetacion espontanea Vegetacion espontanea
(no inundable) (inundable)
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Producciéon de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
I Muy baja (5% de los afios)

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor
- ’ P CONICET AGENCIA

WA ot e Agranoinia [ Misistaric de Agroindut g e |
m B riversidad o Buanas Aires Im' @ Presidencia de la Nacidn IPCV e \.__,_‘\ [ S
T \—
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[ Monte Austral o Tipico (Region del Monte)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Pastizales

LA

iy

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)
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Producciéon de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)

493 kg/ha 2 kg/ha mas que el
promedio

Ver métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA ot e Agranoinia | Ity de omeciin b =
MU A o de Buenos Aves |M] @S,e,meg‘g;";;“g'm'dm IPCV il x'* -y,
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Produccidon de materia seca actual vs promedio

Pastizal
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Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)

1335 kg/ha

1354 kg/ha

30

Pastura de Agropiro

25 1

D T T T T
o o9 AD Al B 0 o
.10\9 .10\9 1@19 > .1019 ¥ .Iglg o .3_0'10

393 kg/ha menos que el

368 kg/ha menos que el

promedio

promedio

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre:

CREA ;-g Facultad de Agronghia

sl
||"m| Misiatirio o Agroindueiia
Uriversidad de Bugnas Aires | s
===

Presidencia de la Nacldn

Financiado por;

IPCV

It e Fromeside
e s Carvim Vit
Argining

CONICET AGENCIA

O <>
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[ Pampa Ondulada (Region Pampeana)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Pastizal Pastura polifitica
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.

Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afios)

[ ] Muy baja (5% de los afios)

2577 kg/ha 7 kg/ha mas que el promedio

45 kg/ha menos que el

EPBLEE promedio

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA
Imtite de Fromociie b L T

Ay Facultad de Agronaiia My Meisteric de Agnsindise i st
CRER I Rimerrsepfiot |M| @ Presidencis de fa Nacidn IPCV o B x :* ey,



[ Pampa Interior plana (Regién Pampeana)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Pastura polifitica

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)
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Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
- Muy baja (5% de los afios)

1388 kg/ha menos que el
promedio

3499 kg/ha

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA ot e Agranoinia | Ity de omeciin b =
MU A o de Buenos Aves |M] @S,e,meg‘g;";;“g'm'dm IPCV il x'* -y,
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[ Pampa Interior occidental (Region Pampeana) }

Produccion de materia seca actual vs promedio

Pastura de Alfalfa

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)
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Producciéon de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
[ Muy baja (5% de los afios)

419 kg/ha menos que el
promedio

8638 kg/ha

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA 05 e Agronaiiia My Wtaric s Aoisindd il *: -
CREA BN Universidad da Bsgnos Airas |ﬂ' @ ?res}denrzl?dela Nacidn IPCV privirindae 1 w ' L s )



Pampa Deprimida (Region Pampeana) }

Produccion de materia seca actual vs promedio

Pastizal

22

‘@ 30 ‘m 30
=] =]
E 25 g

4 N
5 -
= =
g’ 20 g‘ 20
o] o
-— -
E 15 _E 15 1
£ E
o 10 1 ‘U 10 1
u u
(=] (¥}
4 59 Y 51
o o
E [} T g T T T ’L- 1 'E D T T T T

o o A AL Az o o9 o A AN At o
-1019 10’*9 10"9 101{3 1019 -1_010 1019 43_019 10"9 1019 1_015 -1010

Pastura polifitica

Produccidn de materia seca
(actual vs. promedio)

m—  Actual

N Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor
- : P CONICET AGENCIA

WA it de Agrandiia : Msisteric dn A c gt tomaie
: AU gmindugtria dha s Carvs Vstima H
!! Univarsdad de Buanas Alres M é Prasidencia de fa Nacldn I P V Argirriing \\. (E 3_}
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1781 kg/ha 809 kg/ha menos que el
promedio

1603 kg/ha 838 kg/ha menos que el
promedio

2510 kg/ha 1826 kg/ha menos que el
promedio

Ver Métodos.
Proyecto co-creado entre: Financiado por;

CONICET AGENCIA
WA citsd de Agianditia RN b i i
GREH g_g Ureversadad de Buanas Alras @] @ PIESHEI:EIQ de la Nacldn I Pcv :'.;?... . w (E:“":!)
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Pampa Austral (Region Pampeana) ]

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Pastizal Pastura de Agropiro
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Pastura polifitica

40

354

Produccion de materia seca

30 -
(actual vs. promedio)

251

= Actual
[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)

1 - Muy baja (5% de los afios)

0 T T T T

1019.03 1019.&3 10193‘3 1019:53- 101931 1010.01

Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.

Proyecto co-creado entre: Financiado nor
- : P CONICET AGENCIA

WA 05 e Agronaiiia : Misisterio da A c sty e i i
o chrainth gmindugtria dha s Carvs Vstima H
m MR |versidad de Bugnos Alres M é Presidencia de la Nacidn I P V Ay \\. [ )
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2433 kg/ha 33 kg/ha menos que el
promedio

1938 kg/ha 395 kg/ha menos que el
promedio

3772 kg/ha 447 kg/ha menos que el
promedio

Ver Métodos.
Proyecto co-creado entre: Financiado por;

CONICET AGENCIA
WA citsd de Agianditia RN b i i
GREH g_g Ureversadad de Buanas Alras @] @ PIESHEI:EIQ de la Nacldn I Pcv :'.;?... . w (E:“":!)



Distrito Subandino; Estepa de coiron blanco (Regidén
Patagdnica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Estepa Mallin

w7 m 40
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Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.

Producciéon de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

I Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)

[ | Muy baja (5% de los afios)

22 kg/ha mas que el
promedio

79 kg/ha mas que el
promedio

720kg/ha

3675 kg/ha

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por; . .
oot . : P CONICET ACGENCIA
o Imtite de Fromociie i :
Facuiltad de Agroroihia | Mirvsterio do Agmindustn e Lo Cavim Vi E— "
Universidad da Buenas Aires m“ { @ :Jrr;slden:ia dela N;cldn I Pc v it M >
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[ Distrito Occidental (Region Patagdnica) }

Producciéon de materia seca actual vs promedio

Estepa Mallin
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n

L B
- a )
Ln =] Ln

M
oy
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Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

Tasa de crecimiento (kg MS/hajdia)

Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.

Produccién de materia seca
(actual vs. promedio)

m—  Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)

4 kg/ha mas que el

466 ke/ha promedio
2409 kg/ha 71 ke/ E?Onr;eendciz que el
Ver Métodos.
Proyecta co-creado entre: Financiado por:

CONICET AGENCTA
WA i e Agranainia Ty Meistericd [ w—. | :
L Agminduttn e s Carvis W "
CRER [ e |m' @ Praskiencis e b Niacidn | PCV il ‘ ,~ -y,
e
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Distrito Central; Estepa arbustiva de quilembai (Region
Patagonica)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Estepa

LR

I

[} T T T T T

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

'xﬁ"'“q

At o
20 i

3t

AD Ad
7T T g0

20%

Produccidn de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afios)
- Muy baja (5% de los afios)

16 kg/ha mas que el

bl promedio

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA 05 e Agronaiiia My Misisterio dn Agroindustri Dbt tcmnctin b
CREA BN Universidad da Bsgnos Airas |ﬂ' @ ?res}denrzl?dela Nacidn IPCV privirindae 1 w ' L s )
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Distrito Central; Estepa arbustiva serrana (Region
Patagonica)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Estepa Mallin
T 5 = 30
5 k=
o I
£ 25

2. :
= =
o ’ 220
o 1 o
£ £ 151
ol fi=
£ 27 £
5 B

14 v 5]
g 3 s
i
m 0 T T T T
l— [} T T T T T h

o o Q 4 o o2 40 Y I o

10;9'“ 10;9'“ 10193 101;9"} 1019"’3' 10-}_0*“ 403 ST S 3 203 g0 201°

Nota: La escala del eje de ordenadas cambia entre graficos.

Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

= Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
- Muy baja (5% de los afios)

13 kg/ha menos que el

352 ke/ho promedio
1511 kg/ha 65 kg/ha menos que el
promedio
Ver Métodos.
Frgyecto co-creace entre: Financiado por;

1 CONICET h'.:J_FN.CZIA

T | Ittt e Fromenizn
NN Ao, | IPCVAZE" ONEY <>
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[ Distrito Central; Erial (Regidon Patagdnica) }

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Estepa

%]

iy

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

= Actual

N Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B rromedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)

[ Muy baja (5% de los afios)

306 kg/ha 28 kg/ha menc?s que el
promedio

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA 05 e Agronaiiia My Misisterio dn Agroindustri Dbt tcmnctin b
CREA BN Universidad da Bsgnos Airas |ﬂ' @ ?res}denrzl?dela Nacidn IPCV privirindae 1 w ' L s )



[ Distrito del Golfo de San Jorge (Region Patagdnica)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Estepa

%]

oY

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

m— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)

[ | Muy baja (5% de los afios)

413 kg/ha

6 kg/ha mas que el

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre:

WA it e Agrandmia My Mirnsterio
L do Agmindugtria
CRER ,.-.E Ureversadad de Buanas Alras |m' @ Presidencla de la Nacidn
o ===

Financiado por;
CONICET

O >
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Distrito central; Estepa arbustiva de mata negra (Region
Patagonica)

Produccidon de materia seca actual vs promedio

Estepa

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)

=2

o 19.::9
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gAY q
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Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los afios)
B Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
I Muy baja (5% de los afios)

33 kg/ha menos que el
promedio

526 kg/ha

Ver Métodos.

Pro co-creado entre: Financiado por;
e = P CONICET “EFHCZIA

y T 1 It dhe Fromeniin
Facuiltad de Agroroihia | Mirrstario de Agmindustr bl Carv Vo . -:;
Universadad de Busenos Aires lm' @ :Jrr;slden:i?de la N;cldn I Pcv it M LS
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Distrito Subandino; Estepa magallanica seca (Region
Patagonica)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Estepa

Tasa de crecimiento (kg MS/ha/dia)
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Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

N Muy alta (5 % de los afios)
] Atta (25% de los afios)
I Promedio (40% de los afios)
] Baja (25% de los afios)
I Muy baja (5% de los afios)

117 kg/ha menos que el
promedio

726 kg/ha

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA it de Agrandiia My Misiatirio i Agrsinduii prpi st i
MUBY o e Bunas e |m' @ Presidencie de ls Nacidn IPCV il ‘ ,~ -y,
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[ Ecotono Rionegrino (Region Patagdnica)

Produccion de materia seca actual vs promedio

Estepa
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Produccion de materia seca
(actual vs. promedio)

m—— Actual

[ Muy alta (5 % de los afios)
0 Atta (25% de los arfios)
B rromedio (40% de los afios)
L] Baja (25% de los afios)

[ ] Muy baja (5% de los afios)

18 kg/ha mas que el
promedio

470 kg/ha

Ver Métodos.

Proyecto co-creado entre: Financiado por: CONICET AGENCIA

WA 05 e Agronaiiia My Misisterio dn Agroindustri Dbt tcmnctin b
CREA BN Universidad da Bsgnos Airas |ﬂ' @ ?res}denrzl?dela Nacidn IPCV privirindae 1 w ' L s )
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Métodos

Mapa nacional de anomalia de la produccién de materia seca. Muestra la anomalia durante la ultima
quincena de enero de 2020. La anomalia se calculd para cada pixel de 5,3 ha, a partir del IVN (indice verde
normalizado, sensor MODIS) como: (IVN actual - IVN promedio) / (desvio estandar IVN promedio). El
promedio se calculé con el registro de IVN desde 2000 y hasta 2019. El rango de colores abarca los
percentiles 0-5 (rojo, producciéon de materia seca relativamente muy baja, ocurre el 5% de los afios), 5-30
(amarillo, produccion baja, ocurre el 25% de los afios), 30-70 (azul, produccién promedio o ligeramente
superior o inferior, 40% de los afios), 70-95 (verde claro, produccion alta, 25% de los afos) y 95-100 (verde
oscuro, produccion muy alta, 5% de los afios). Asi, por ejemplo, un drea en rojo indica que la produccion de
materia seca de enero de 2020 fue tan baja como la registrada alli solo el 5% de los afios, o 1 de cada 20
afios. Algunas de las dreas del mapa estan cubiertas mayormente por cultivos agricolas, por lo que la
observacién de las anomalias solo tiene sentido si no hubo rotacién de cultivos desde el 2000 al presente.
Otras areas estan cubiertas mayormente por agua.

Mapa nacional de anomalia acumulada de la produccién de materia seca. Muestra la anomalia acumulada
desde noviembre 2019 a enero 2020. Se trata de areas en las que la produccion de materia seca fue baja o
muy baja (percentiles 0-5 y 5-30 del mapa nacional de anomalia) y alta o muy alta (percentiles 70-95 y 95-
100 del mapa nacional de anomalia) respecto al promedio durante los ultimos tres meses. Por lo tanto, un
area en rojo en este mapa indica que la produccién de materia seca fue baja o muy baja (30% de los afios) la
mayor parte del tiempo (mas del 80%) durante el trimestre noviembre y diciembre de 2019 y enero de
2020.

Anidlisis por regién. Los graficos muestran la produccion de materia seca actual respecto al promedio
histérico de los principales recursos forrajeros por regiéon durante el dltimo semestre. Se utilizé un sistema
de seguimiento satelital a escala de pixel (5,3 ha) o potrero (varios pixeles). Para las regiones Chaco, Espinal,
Monte, Pampa y Patagonia se estimé directamente la produccidon de materia seca, mientras que en la
Mesopotamia un estimador de la produccion de materia seca, la radiacidn absorbida por la vegetacién. En
todas las regiones la bandas de color con los valores promedio se calcularon tal como se indica para los
mapas nacionales. En la tabla que sigue se indican las hectareas relevadas en cada caso.

Proyecto co-creado entre: Financiado por;

oo (A Bpsmemes, | IPCV@ ==

CONICET AGEMNCIA
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Region Sub-region Recurso forrajero Superficie relevada (ha)
Chaco Serrano Pastura de p.asto .IIoron 382
Pastura de digtaria 482
Chaco Chaco semiarido Pasturas de gatton pan!c 12730
Pasturas de gatton panicy grama rhodes 1601
Caldenal Pastizales N 784
Pasturas polifiticas 208
Valle actual del rio Parana Vegetacion espontanea 2683
Albardoén y planicie subcdncava del Parana Vegetacion espontdnea 395428
Terrazas del rio Uruguay Vegetacion espontanea 183750
Lomadas arenosas, planicies y depresiones Vegetacion espontanea 737491
Depresion del Ibera Vegetacion espontdnea 95653
Cuchillas mesopotamicas, afloramientos rocosos y montes de fandubay = Vegetacidn espontanea 1009316
Mesopotamia Colinasy llanuras del noreste Vegetacion espontanea 361071
Malezales del Iby-Bai Vegetacion espontdnea 709069
Cuchillas mesopotamicas y montes de fiandubay Vegetacion espontanea 786305
.. no inundable 228893
Pampa mesopotamica .
inundable 150478
no inundable 8028
Delta .
inundable 712611
Monte Austral o Tipico CN 2422
Monte
Monte Oriental o de Transicién N 4765
P 668
Pampa Ondulada Pastizales 2072
Pasturas polifiticas 180
Pampa interior plana Pasturas polifiticas 217
Pampa interior occidental Pasturas de alfalfa 615
Pastizales 9400
Pampa L. .
Pampa Deprimida Pasturas de agropiro 5522
Pasturas polifiticas 4558
Pastizales 323
Pampa Austral Pasturas de agropiro 138
Pasturas polifiticas 610
Distrito de la Payunia Estepas 127
Distrito Subandino; Estepa de coirén blanco EstePas 62943
Mallines 8754
Distrito Occidental EsteF)as 38438
Mallines 9049
Distrito Central; Estepa arbustiva de quilenbai Estepas 896
Patagonia
gon! Distrito Central; Estepa arbustiva serrana Estepas 909
Mallines 327
Distrito Central; Erial Estepas 1564
Distrito del Golfo San Jorge Estepas 345
Distrito Central; Estepa arbustiva de mata negra Estepas 508
Distrito Subandino; Estepa magallanica seca Estepas 535
Ecotono Rionegrino Estepas 467
TOTAL 5552451

Proyecto co-creado entre:

H
g

Bust "L Hiras @ 6-\*: :

Financiado por;

IPCVQ :

CONICET AGEMNCIA

O >



